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Nach dem w 176, 2 des Strafgesetzbuchs wird mit  ZuchChaus bis zu 
10 Jahren bestraft,  wer eine in einem willenlosen oder bewu~tlosen 
Zustande befindliche oder eine geisteskranke Person zum au~erehe- 
lichen Geschlechtsverkehr mi~braucht.  Es sollen also alle Frauens- 
personen, die sich in einem geistig abnormen Zustande befinden, vor 
geschlechtlichen Angriffen geschfitzt werden. Der Schutz soll sich 
erstrecken auf geisteskranke, bewu~tlose und willenlose Frauen. Die 
Begriffe geisteskrank oder bewul~tlos bediirfen keiner ]~rSrterung, nur 
miissen wir berficksichtigeu, dai~ mit  dem Ausdruck ,bewul~tlos" nicht 
gefordert wird, da6 das Bewu6tsein vSllig aufgehoben war;  gemeint 
ist vielmehr, wie Hi~bner anffihrt, da6 die Gesch~ndete, w~hrend das 
Verbrechen an ihr vorgenommen wurde, info]ge Trfibmlg des Bewu~t. 
seins nicht in der Lage war, gfiltig zuzustimmen oder den Angriff auf 
ibre Geschleehtsehre mit  Erfolg abzuwehren. Es diirften aul~er den 
D~mmerzust~nden, Delirien und Infek+Aonspsychcsen hierher noch die 
sinnlose Trunkenheir gehSren, die Li~hmungszusti~ude des schweren 
Rausches, schwere Ohnmachtsanf~lle und Zust~nde tiefer ~arkosen 
und Hypnosen. 

Welt weniger Einheitlichkeit in der Auffassung yon juristischer 
und psychiatrischer Seite besteht dariiber, was wir unter willenlos zu 
verstehen haben. Dorndor/1) hat vor kurzem die ganze Literatur  zu- 
sammengestellt. Er kommt  zu dem Schlul~, dal~ die Zust~nde wirk- 
licher Willenlosigkeit eigentlich immer mit  Bewul~tlosigkeit zusammen- 
fallen. Nach Franlc ist eine Frauensperson willenlos, die bei Bewul3t- 
sein und geistig gesund ist, aber doch nicht imstande ist, einen Willen 
zu haben oder zu ~ul~ern. Die Ursache daffir kann in gi~nzlicher Er- 
sch5pfung, in L~hmung der Zunge und der Glieder bestehen. Es handelt  
sich also darum, dal~ man aus gewissen Griinden wehrlos und wider- 
standsunf~hig ist. Auffallenderweise befassen sich die Lehrbiicher der 
forensisehen Psychiatric nur ganz wenig mit  der Besprechung der krank- 

1) Dtsche Zeitschr. f. d. ges. gerichtl. IVied. 3, 3. Heft. 
Vortrag, gehalten auf der Tagung des Vereins bayr. Psychiater in ~iirn- 

berg am 26. VII. 1924. 
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haf ten  Zust~nde,  welche un te r  den Begriff der Willenlosigkeit  fallen. 

Es darf  deshalb wohl  angenommen  werden,  da$ diese Frage  bei der 
Begu tach tung  eine ebenso geringe l~olle spielt, wie auch gesehlecht-  

l icher MiSbrauch bewuf~tloser Personen ganz selten vo rkommt .  Ich  

selbst habe bei meiner  reeh t  ausgedehnten  langj~hrigen forensischen 
T~tigkei t  vor  einigen Monarch zum ers tenmal  mi t  dem w 176, 2 zu tun  

gehabt .  Es  handel te  sich um die Frage  der Vergewal t igung und Sehwan- 

gerung einer Hyster i sehen im Anfall .  

Die Gesch/~ndete, ein 20j/~hrigcs Dienstm~dchen X., erblich belastet, leicht 
debil, bis zum 7. Jahre Bettnasserin, leidet seit 1/~ngerer Zeit an hysterischen 
Anf/~llen und Mutismus und befand sich deshalb im Jahre 1920 auf meiner Ab- 
teilung. In ihrem psychischen Verhalten bot sie nichts Auffallendes. Sic gab in 
der Verhandlung vor der hiesigen Strafkammer unumwunden zu, dab sic friiher 
wiederholt geschlechtlichen Verkehr hatte und auch mit einem frfiheren Dienst- 
herrn einige Zeit in sexuellem Vcrkehr stand. Diese Beziehungen waren v5llig 
gelSst, als sic eino neue Stelle antrat. Nach Angabe ihrer Dienstherrschaft hatte 
sic auch do1~ wiederholt Anfalle, bei denen sic angeblich bewuStlos umsank, 
keine Krampfbewegungen zeigte und immer erst nach 1/~ngerem Schiitteln zum 
BewuStsein gebracht werden konnte. Dcr Schwager ihres Dienstherrn stand 
nun unter der Anklage, sic in einem Anfall vergewaltigt und geschw/~ngert zu 
haben. Es wurde in der Verhandlung auch nachgewiesen, da$ er sehr viol an 
Frauenspersonen herumgemacht und auch die X. schon einmal vergeblich zum 
Beischlaf aufgefordert hatte. An dem fraglichen Tage kam der Angcklagte Y. 
zum Besuche seiner Schwester, bei der die X. als Dienstmadchen in Stellung war, 
hielt sich zun~chst kurze Zeit im Ladenstfibchen auf und begab sich dann in 
den oberon Stock, um angeblich nach dem kleinen Knaben seiner Schwester zu 
sehen. Nach der Angabe des Angeklagten habe er die X. im Anfall bewugtlos 
auf dem Bett liegend gefunden und da sic keinen t~uls und keine Atmung zeigte, 
habe er als ehcmaliger Sanitater sofort Wiederbelebungsversuche gomacht, die die 
X. zum Bewul~tsein zuriickbrachten. Dieselbe erinnerte sich genau, einen Anfall 
gehabt und sich, da sic infolge des Schw/~chegefiihls ihr eigenes Zimmer nicht 
mehr erreichen konnte, auf das Bett ihres Dienstherren, dessert Schlafzimmer sic 
gerade aufr/~umte, niedergelegt zu haben. Beim Erwachen sei ihre Bluse often 
gestanden und ihre Unterhose nach oben verschoben gewesen; der Angeklagte 
sei an ihrem Bert gestanden und babe ihr gesagt, dal~ sie einon schweren Anfall 
gehabt babe. Sein langes, nicht recht begriindetes Verweilen im oberon Stock 
fiel iibrigens auch seinem Schwager und seiner Schwester, die im Metzgerladen 
im Erdgescho[3 besch~ftigt waren, auf. Nach dem Anfall ging die X. ihrer Kfichen- 
arbeit wieder nach, zeigte sich im Gegensatz zu sonst sehr weinerlich, schlief in 
der Kiiche ein und lies das ganze Essen anbrennen. Auffallend ist es, alas sic noch 
am gleichen Tage abends zu ihrer Dienstherrin sagte, der u wird mir doch, w~hrend 
ich den Anfall hatte, nichts angetan haben. Als sie dann sparer merkte, da$ sic 
schwanger war, gab sic den u als Kindsvater an; derselbe stritt zunachst die 
Vaterschaft ab, machte abet auf sehr energischen Vorhalt des Vaters der X. sehr 
merkwiirdige ~_uSerungen, wie, da brauche man sich doch nicht so aufzuregen und 
fiber eine solche Sache kSnne man doeh miteinander reden. Diese eigentfimlichen 
XuSerungen liel~en schon damals den Schlu$ zu, da$ Y. seine Schuld nicht recht 
bestritt. Noch best/~rkt wurde diese dutch eine sp~tcre XuSerung des Y. zu der X., 
mit der sie, Mlerdings mit sehr groBer Bestimmtheit, erst wahrend der Verhandlung 
hervortrat, nachdem sie dieselbe schon vorhcr ihrem Rechtsbeistand und ihrera 
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Manne, sie hatte sich inzwischen verheiratet, erzihlt hatte. Y. solle einige Wochen 
naeh seiner Vernehmung auf dem Amtsgerieht zu ihr gesagt haben: ,,Wenn ich 
gewul~t hi~tte, dal~ die Sache so geht, dann h/~tte ieh dieh erst reeht noch einmal 
gegeigt." Die Dienstherrin, die Sehwester des Angeklagten, der die X. gleichfalls 
yon dieser Aul~erung Mitteilung gemacht haben sell, hielt darfiber in der Ver- 
handlung sehr zurfick, sie woUte sich derselben nicht mehr recht erinnern kSnnen, 
wuSte aber sonst fiber alle bei dieser Gelegenheit mit der X. besprochenen belong- 
losen Einzelheiten sehr gut Bescheid, sic sagte, trotz eingehenden Ausfragens, 
nieht recht ja oder nein, man gewann dabei entschieden den Eindruck, dab sie 
mit dieser ihren ]~ruder sehr belastenden Aussage nicht reeht heraus wollte. Der 
zuerst vernommene Gerichtsarzt hielt die X. unbedingt fiir glaubwiirdig und nahm 
einen bewul~tlosen Zustand an. Ieh habe in meinem Gutaehten zun~chst anf die 
Schwierigkeiten der Beurteilung der Glaubwfirdigkeit yon ttysterischen hinge- 
wiesen, dab bier allgemeine Regeln nicht anfgestellt werden k6nnten und nur yon 
Fall zu Fall eine Beurteilnng mSglieh sei. Ich Iiihrte an, dab die X. keine An- 
zeichen einer hysterischen Charakterdegeneration bet, dab sie ihre Angaben 
durchaus ruhig und sachlich, ohne jede leidenschaftliche Erregung maehte, dab sie 
sieh yon ihrer Umgebung nieht beeinfluBt zeigte, keinerlei besondere Gehgssigkeit 
gegen Y. an den Tag legte, in ihren Angaben sehr sicher und bestimmt war, iiber 
ein sehr gutes Gedgchtnis und ein aueh ftir belanglosere Vorkommnisse gutes 
Erinnerungsverm6gen verftigte. Zu der nun vorgelegten Frage, ob ein bewuStloser 
Zustand im Sinne des w 176 vorgelegen babe, sprach ich reich dahin aus, dab 
bei der iiberwiegenden Mehrzahl der hysterisehen Anf~lle dos Bewuiltsein in der 
Regel nieht vSllig aufgehoben sei, dab man aber im vorliegenden Falle doeh ge- 
zwungen sei, anzunehmen, dab bei der X. eine schwere Trfibung des BewuBtseins 
vorgelegen hot, infolge deren sic keine klare Erinnerung an den Vorfall hatte, 
und aueh auSerstande war, Widerstand zu leisten. 

Das Gericht nahm dann einen willenlosen Zustand im Sinne des w 176 an, 
nnd verurteilte den Y. trotz seines Leugnens zu 2 Jahren Gef/~ngnis. 

Die bekann te  Unzuverlgssigkeit  der I tys ter ischen u n d  ihre Neigung 
zu falschen scxuellen Ansehuldigungen m a h n t  ja bei der Beur te i lung 
derart iger Fglle zur grSl~ten Vorsicht. Die Aufricht igkeit  l~8t in  sexuellen 
Fragen  oft sehr viel zu wiinsehen iibrig, die Sucht, Aufsehen zu erregen, 
die boshafte Gesinnung,  das Bestreben der Kranken ,  einen sexuellen 
Fehltrit~, besonders wcnn naeh demse]ben Schwangerschaft  eintri~t, 
zu verdeeken und,  um selbst schuldlos zu erseheinen, eine Vergewal- 
t igung  vorzut~usehen,  ft ihrt  ja oft zu derar t igen falschen Anschul-  
digungen,  die oft u m  so leiehter vorgebracht  werden, wenn  die Er- 
l angung  materieller Vorteile noch dabei  mitspiel t .  Nieht  jede Verge- 
wal t igung einer Hyster ischen ist eine Vis ingrata .  Mit Recht  zit iert  
Hoche den Ausspruch Valentins: , ,Non omnes dormiunt ,  qui clauses 
et conniventes  haben t  oculos." Sehr h~ufig sind es blo[~e Sehutzbehaup-  
~ungen von  Wilhmsaufhebung u n d  BewuBtlosigkeit,  u m  die allzu bereit-  
willige Hingabe  hinterher  zu besch6nigen. Es b rauch t  aber  n icht  ein- 
real eine bewuBt falsche Anschuldigung zu sein, erfahrungsgem~B 
erleben die Hyster ischen in  ihren Anf~llen oft s innlich lebhafte  Szenen 
sexueller Vergewaltigung, die sich mi t  sehr groger Plas t ik  vor den 
Augen des geobachters  abspielen. Sehr oft s ind es auch Sensat ionen 
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bestimmter Art in den Genitalien, die yon den Patienten dann nach- 
triiglich im Sinne ihrer Anschuldigungen gedeutet werden. Mitunter 
sieht man auch, daB der hysterische Anfall sich erst unmittelbar an 
den Coitus anschlieBt und nachherige retrograde Amnesie fiir den 
ganzen Geschloehtsverkehr sich geltend macht. Alle diese Erw~igungen 
und MSgliehkeiten finden jedoch auf den vorliegenden Fall keine An- 
wendung, es liegt hior weder eine bewuf~te falsche Anschuldigung noch 
eine infolge der krankhaft ver~nderten Bewuf~tseinslage erfolgte MiB- 
deutung halluzinatorischer Erlebnisse odor lokaler Sensationen vor. 
Die einem Gestgndnis v611ig gleichkommenden AuBerungen des Ange- 
klagten sprechen doch mit aller Bestimmtheit dafiir, dab in dora Anfall 
es zu einer Vergewaltigung gekommen sein muB. Es bliebe ja nur die 
einzige M6glichkeit, dab die X. sich bewul~tlos gestellt hat, mit dem 
Verkehr einverstanden war und deshalb keinerlei Widerstand leistete. 
Ich m5chte diese Annahme ablehnen, die X. hat die Versuche des 
Angeschuldigten, mit ihr sexuell sich einzulassen, stets energiseh abge- 
wehrt, sic hat, wie yon ihrer Dienstherrin in der Verhandlung best~tigt 
wurde, kurz vorher menstruiert, so dab sic auch kein Interesse haben 
konnte, fiir ein eventuell yon einem anderen Mann gezeugtes Kind 
dem Angeklagten die Vaterschaft zuzuschieben. Es daft auch, aller- 
dings mit einer vorsichtigen Zuriickhaltung; darauf hingewiesen werden, 
dab ihr von allen Seiten bezfiglich ihrer Charakterveranlagung und 
Glaubwiirdigkeit iibereinstimmend ein sehr gutes Zeugnis ausgestellt 
wurde, so dab ihr eine derartige abgefeimte und durchtriebene Hand- 
lungsweise doch nicht zugemutet werden kann. ])or offenbar nach 
seinem Vorleben in Sexualibus recht erfahrene Angeklagte hiitte dann 
doch sicher, wenn er nur das geringste yon einem stillschweigenden 
Einverstiindnis der X. bemerkt hatte, seine Verteidigung nach dieser 
Richtung eingestellt und sich nicht auf die recht haltlosen und unglaub- 
wiirdigen Ausfliichte mit den Wiederbelobungsversuehen beschrankt. 
Es gehSrt doch, worm man sich den ganzen Sachverhalt klarmacht, 
sohon grebes schauspielerisches Talent dazu, um wahrend eines mit 
Gewalt erzwungenen Coitus sich vSllig bewuBtlos zu stellen. Der leicht 
debilen, keineswegs einen gewandten odor raffinierten Eindruck machen- 
don X. kann ich solche F~higkeiten nicht zutrauen. 

Es blcibt also nach reiflicher l~berlegung und Wfirdigung aller 
Memento nur die Annahme iibrig, dab die X. tats~chlich w~hrend ihres 
hysterischen Anfalles gegen ihren Willen geschlechtlich gebraueht 
wurde und, wie der Erfolg zeigte, der sexuelle Verkehr v611ig gelang. 

Hier wgre ganz kurz die abseits veto Psychologisehen liegende Frage 
zu streifen, ob BewuBtlose iiberhaupt gesohw~ngert werden kSnnen, 
weil eine gewisse aktive Mitwirkung der Geb~rmutter zur Empf~ngnis 
notwendig sei. Nach Hirsch]eld sell eine Schwiingerung einer Bewul~t- 
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losen sehr unwahrscheinlich sein. Das Thema ist sehr alt  und hat  
sehon im t tandbuch yon Caspar Liman Erwahnung gefunden, dort 
wird die MSgliehkeit der Schw~ngerung einer Bewul~tloscn unum- 
wunden bejaht  und darauf hingewiesen, dab Schw~ngerung ohne jedes 
Wollustgefiihl der Partnerin nieht selten vorkommt.  Auch Ho/mann 
(Wien) erwhhnt dieses Vorkommen in seinem Handbuch der gericht- 
lichen Medizin und betont  das Beispiel, dab an festschlafenden l~rauen 
Notzucht begonnen und sogar vollendet werden k6nne. Die vielfaehen 
Schw~ngerungen bei den l~usseneinfallen in OstpreuSen im Jahre  1914 
sprechen ja auch in diesem Sinn. 

Von diesem Gesiehtspunkte aus werden sich gegen die Schw~nge- 
rung im Anfalle keine Einw~nde geltend machen lassen. Einwandfreie 
F~tlle yon Sehw~ngerung im bcwugtlosen Zustande kommen aus nahe- 
liegenden Griinden selten zur Kenntnis, soweit ieh die Literatur  iiber- 
sehen konnte, liegt bisher kein gleichartiger Fall vor, obwohl man doch 
bei der grogen Hi~ufigkeit der hysterisehen Anf~lle eigentlieh erwarten 
sollte, dab VergewMtigungen oder Versuehe dazu nieht so ganz selten 
vorkommen. 

Eine einfache Erkl~rung finder dieser Umstand eben doeh darin, 
dab bei der iiberwiegenden Mehrzahl der hysterischen Anf~lle das 
Bewugtsein nieht erlosehen ist und ein Konnex mit  der Umgebung 
besteht. Wir k6nnen ja sehr oft aueh w~hrend des AnfMles und des 
wildesten Umeinanderschlagens auf den Kranken seeliseh einwirken, 
es gelingt ja nieht selten, im Anfalle dem Kranken gewisse Suggestionen 
des Erlebens einer best immten Situation zu geben, die sieh dann in 
seinen Gesten und Gebaren widerspiegeln. Sehr in die Augen springend 
ist ja oft aueh die Verst~trkung der Kr~mpfe beim Herankommen einer 
dem Kranken miBliebigen Person. Bumke maeht  aueh darauf aufmerk- 
sam, dag man aueh w~hrend des sehwersten hysterisehen Anfalles 
niemMs etwas sagen diirfe, was der Kranke unter keinen Umst~tnden 
wissen diirfe; man wird meist sp~ter erlahren, dab er zwar niehts weiB, 
aber ,,tiihlt". Er hat  behalten, was ihn interessierte, und doch zugleieh 
in sein BewuStsein die Vorstellung aufgenommen, yon den Vorg~ngen 
w~hrend des Anfalles niehts behMten zu haben. 

Die geringfiigigen Verletzungcn, die die t tysterisehen trotz schein- 
bar wildesten und riicksichtslosesten Umeinandersehlagens nut  erleiden, 
sprechen ja aueh daffir, dag im hysterisehen Anfalle in der Regel keine 
Bewugtlosigkeit besteht. Vorsiehtiges Siehhinfallenlassen ist ja allge- 
mein bekannt.  Trotzdem mug es aber als feststehend gelten, dab diese 
Annahme eines erhaltenen Bewugtseins nieht fiir alle F~lle zutrifft, 
und dab es auch bei hysterischen Anf~llen zu einer reeht erheblichen 
Bewugtseinstriibung kommen kann. Die oft vorhandene retrograde 
Amnesie kann zur Stiitze dieser Annahme nur mit  aller Zuriickhaltung 
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herangezogen werden, wohl aber m6chte ich auf die doch manchmal 
recht ernstlichen Beschgdigungen und Verletzungen der Hysterischen 
in ihren Anf~llen hinweisen. Schwere Zungenbisse, tiefes Eindringen 
yon Haarnadeln in den Kopf und dergleichen kommen bei Hysterischen 
ebenso vor wie unwillkiirlicher Abgang von Urin und Kot. Selbst- 
verstgndlich beobachten wir die Erscheinungen bei Hysterischen weir 
seltener als bei Epilepsie. 

Die v611ige und im vorliegenden Falle auch durchaus glaubhafte 
Amnesie spricht in unserem Falle doch mit aller Bestimmtheit ftir einen 
schweren, d~s heiBt mit schwerer Trtibung des Bewul3tseins einher- 
gehenden Anfall. Zeichen einer retrograden Amnesie liel~en sich jedoch 
in keiner Weise nachweisen. Den Bewui]tseinszustand wghrend des 
hysterischen Anf~lles wird man im allgemeinen dem des hypnotischen 
Zustandes gleichstellen k6nnen. So gut wie in der Hypnose auch yon 
recht skeptischen und vorsichtigen Beurteilern derselben ein sexueller 
Mi0brauch als durchaus m6glich angenommen wird, wenn auch die 
entsprechende Kasuistik sehr diirftig ist, miissen wir auch ffir den 
hysberischen Anf~ll die MSglichkeit einer geschlechtlichen Vergewal- 
tigung zugeben. 


